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Resumo: O presente estudo tem como objetivo analisar o sistema de condenagdo do
Tribunal Penal Internacional (TPI), buscando compreender suas etapas, fundamentos
Jjuridicos e desafios. Partindo de uma abordagem qualitativa e descritiva, com base em
pesquisa bibliografica e documental, foram examinados documentos do Estatuto de
Roma, relatorios oficiais, bem como realizado o estudo de caso da Republica
Democratica do Congo de Thomas Lubanga Dyilo, o primeiro condenado do TPIl. O
estudo demonstra que o TPI representa um marco na consolida¢do da justica penal
internacional. No entanto, enfrenta limitacoes estruturais, politicas e de cooperag¢do
interestatal que afetam a efetividade das condenagoes e a execugdo das penas.

Palavras-chave: Tribunal Penal Internacional; Direitos Humanos; Condenacao;
Sentencga; Cooperacao Internacional.

Abstract: This study aims to analyze the sentencing system of the International Criminal
Court (ICC), seeking to understand its stages, legal foundations, and challenges. Using
a qualitative and descriptive approach, based on bibliographic and documentary
research, documents from the Rome Statute, official reports, and the case study of
Thomas Lubanga Dyilo from the Democratic Republic of Congo, the first person
convicted by the ICC, were examined. The study shows that the ICC represents a
milestone in the consolidation of international criminal justice; however, it faces
structural, political, and inter-state cooperation limitations that affect the effectiveness
of convictions and the enforcement of sentences.
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1 INTRODUCAO

A criagdo de Tribunais Internacionais e a formulagdo de normas juridicas voltadas a

punicdo de atos de extrema gravidade exigem a cooperagdo internacional dos Estados. Assim,
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compreendem-se, como objetivos desses Tribunais, assegurar a justica e combater crimes que
violem os Direitos Humanos, independentemente da nacionalidade dos acusados ou do pais em
que 0s crimes ocorreram.

Nesse contexto, a Primeira Guerra Mundial foi um marco inicial para a construgao desse
sistema, ao evidenciar a necessidade de mecanismos juridicos destinados a responsabilizagdo
por crimes de guerra. As atrocidades cometidas durante o conflito revelaram que violagdes nao
poderiam mais ser tratadas como questdes internas dos Estados envolvidos, mas sim de forma

coletiva com uma resposta coordenada da comunidade internacional.

Assim, a criagdo do Tribunal Penal Internacional, no inicio do século XXI, representou
um avango significativo na consolidagdo de um sistema juridico penal global, que opera de
maneira autonoma, mas depende da colaboracao dos Estados-membros. Esses paises assumem
o compromisso de julgar individuos acusados de crimes graves, como genocidio, crimes de
guerra, agressao e crimes contra a humanidade, conforme estipulado pela instituigao.

Neste sentido, o sistema de condenagdo do TPI abrangeu todas as fases, desde a
investigagdo até a execucdo das penas. O artigo examinou detalhadamente como o Tribunal
estruturou seu processo condenatorio, destacando suas principais etapas, fundamentos
normativos e os obstaculos praticos que impactaram sua eficacia. A analise baseou-se no estudo
de caso dos processos conduzidos pelo Tribunal relativos a Republica Democratica do Congo,
com énfase nos julgamentos de Thomas Lubanga Dyilo e Bosco, que representam a importancia
do esforco internacional de responsabilizagdo por crimes graves.

Entretanto, a instituigdo ainda enfrenta desafios relacionados a cooperagdo estatal, a
coleta de provas e a execucdo das sentencas. Assim, perpetuam-se desafios de ordem
diplomatica e politica em relagdo a aplicagdes das sentengas, tendo em vista que muitos Estados
interpretam o Tribunal Penal Internacional como uma possivel ameaga a soberania nacional,
nao reconhecendo, portanto, sua jurisdicao. Dessa forma, essas resisténcias evidenciam tensoes
mais amplas acerca do conceito de soberania no sistema internacional contemporaneo e dos
limites impostos a jurisdi¢ao supranacional.

O presente estudo tem como objetivo compreender o funcionamento do sistema de
condenacdo do Tribunal Penal Internacional, analisando suas bases juridicas, estrutura
procedimental e etapas de funcionamento, bem como, os desafios contemporaneos. Assim,
busca-se, descrever as etapas processuais que conduzem a sentenca e analisar as dificuldades

enfrentadas pelo TPI na aplicagdo e execugdo das condenacdes.
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2 MATERIAL E METODOS

O método da pesquisa utilizado tem cardter qualitativo e descritivo-analitico,
fundamentando-se na coleta de dados a partir da pesquisa bibliografica, documental e estudo
de caso. Tendo como foco documentos oficiais da institui¢do, como o Estatuto de Roma,
Tratados Internacionais, além de artigos cientificos, livros e teses. Assim, primeiramente, foram
identificadas as fontes primarias (Tratado, Estatuto e Decisdes Judiciais), seguidas pelas fontes
secundarias (artigos livros, teses), que serviram de base para a analise critica e interpretacao
dos dados coletados. Bem como, a escolha dos casos decorre da sua relevancia juridica para o

entendimento do funcionamento e das limita¢des do sistema condenatorio do Tribunal.

3 Resultados

A analise do caso conduzido pelo Tribunal Penal Internacional (TPI), especialmente os
referentes a Republica Democratica do Congo, revelou dados relevantes sobre o funcionamento
do sistema de condenagdo no ambito da justica penal internacional. Dentre os elementos
observados, destaca-se a estrutura procedimental do TPI, composta por diversas etapas, desde
a admissibilidade até a execucdo das penas. Conforme os documentos analisados, verificou-se
que, embora o Estatuto de Roma (1998) almeje mecanismos eficazes de responsabilizagdao
penal, a aplicacdo concreta das decisdes enfrenta impasses de ordem politica, estrutural e
operacional.

O caso Thomas Lubanga Dyilo demonstrou, de forma significativa, a efetividade parcial
do TPI. Lubanga foi condenado a 14 anos de prisdo por recrutar criancas-soldado, e o Tribunal
determinou medidas de reparacdo as vitimas, destinando cerca de 10 milhdes de euros para
reabilitacdo e reintegracdo (ICC, 2017). Apesar disso, a implementacdo dessas medidas foi
dificultada pela falta de recursos e pela instabilidade regional, comprometendo a plena
execugdo da sentenca.

Observou-se também que, além da responsabilizacdo individual, o TPI tem buscado
promover a repara¢do simbdlica e material as vitimas, evidenciando uma abordagem mais
humanitaria no direito penal internacional. No entanto, ainda persistem obstaculos como a

dificuldade na coleta de provas, a inseguranca nas zonas de conflito e a auséncia de cooperacao
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por parte de alguns Estados, especialmente aqueles que ndo sdo signatarios do Estatuto de
Roma. (OLIVEIRA, 2025)

As informagdes apuradas e analisadas indicam a importancia de fortalecer os
mecanismos de cooperagao internacional e de garantir a efetividade das condenagdes. A analise
documental evidenciou que, embora o TPI represente um marco no combate a impunidade, sua
eficacia depende fortemente da disposi¢do dos Estados em colaborar com as investigagoes,

prisdes e cumprimento das penas.

Which Countries Recognize the
International Criminal Court?
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Figura 1. Mapa dos paises que reconheceram o Estatuto de Roma.

4 DISCUSSAO

Criacao do Tribunal Penal Internacional e sua Estrutura.

O Tribunal Penal Internacional foi instituido pelo Estatuto de Roma de 1998. Apods
inimeros casos de violagdo de direitos humanos na sociedade, a exemplo da tragédia de
Ruanda, no qual grupos étnicos sofreram genocidio. O caso foi julgado pelo Tribunal de
Excecdo (ad hoc) da ONU, criado para julgar somente esses fatos, com isso, fomentando a ideia
de que era necessaria a criagao de um tribunal e de um sistema penal permanente.

Assim, deu-se inicio ao Tribunal Penal Internacional, com um sistema independente,

sem vinculagdo aos agentes internos do Estado e com jurisdigdo para aplicar as normas aos
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paises que aderiram ao tratado. Visto que o funcionamento ocorre por meio da
complementaridade de forma subsidiaria, ele representa uma alternativa aos Estados que ndo
tém a capacidade ou a disposi¢do de atuar, em carater principal, julgando individuos acusados

de crimes de guerra, genocidio, agressao e contra a humanidade.

Sua Competéncia Jurisdicional divide-se em quatro espécies: material, pessoal,
temporal e territorial. A primeira diz respeito aos atos que, por sua natureza, estdo sujeitos a
sua jurisdi¢do. Quanto ao ambito pessoal, registra-se que o Tribunal apenas pode julgar pessoas
fisicas maiores de 18 anos. No tocante ao aspecto temporal, imperioso pontuar que a atuagao
abrange apenas os crimes cometidos apos a entrada em vigor do Estatuto. Por fim, anota-se que
a competéncia se restringe a crimes ocorridos em territorio de Estado-Parte ou que tenham como
sujeito ativo nacionais de Estados-Partes, podendo ser estendida pelo Conselho de Seguranca
da ONU.

Diante de sua missdo e responsabilidade de garantir os Direitos Humanos, o primeiro
julgamento ocorreu em 2009, um processo contra Thomas Lubanga Dyilo — acusado de
recrutar e alistar criangas menores de idade para participarem de conflitos armados no Congo.

Sistema de Condenacio e Etapas

O processo inicia-se com uma acusa¢do, que segundo Lewandowski pode ter de
comecar com " uma representagdo a Promotoria, subscrita por algum Estado-parte, ou pelo
Conselho de Seguranca da ONU, ao abrigo do Capitulo VII da Carta das Nagdes Unidas, bem
como, por uma investigagao aberta pelo proprio Parquet". Esses meios garantem flexibilidade
na investigacao de possiveis crimes internacionais.

A fase preliminar e de admissibilidade configura-se da seguinte maneira: a Se¢do de
Questdes Preliminares do Tribunal € responsavel por avaliar se um caso pode ser admitido.
Assim, verifica-se se ha existéncia de provas adequadas a vista de indicios suficientes de
culpabilidade do acusado apresentados pela Promotoria em subsun¢do aos pressupostos
estabelecidos no Regulamento de Processo e Provas do TPI.

Além disso, a instituicdo pode determinar medidas cautelares, como, por exemplo, a
prisdo preventiva, conforme previsto no art. 58 do Estatuto de Roma. Tal medida serve para
garantir a presen¢a do acusado no julgamento. Assim, da-se inicio ao julgamento, o qual ¢
dividido em trés se¢des: Questdes Preliminares, Primeira Instancia e Apelacdes, conforme o

artigo 39 do Estatuto de Roma.
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O processo ¢ guiado por principios fundamentais, como a presun¢do de inocéncia (art.
66), o direito ao contraditorio e a ampla defesa (art. 67), além da responsabilidade penal
individual (art. 25). O Estatuto também revoga as imunidades associadas a cargos oficiais (art.
27), possibilitando que presidentes e outras autoridades sejam processados. A
imprescritibilidade dos crimes ¢ tratada de maneira subentendida, uma vez que o Tribunal s6
julga delitos ocorridos ap6s a adogdo do Estatuto (art. 11).

Imediatamente apos a deliberagao sobre o acusado, o Tribunal Penal Internacional
possui a autoridade para impor penalidades, entre as quais se encontram a detengao, a imposi¢ao
de multas e a apreensao de ativos, conforme definido no artigo 77 do Estatuto de Roma. A
puni¢do pode ter duragdo que varia de 30 anos até a prisdo vitalicia em casos excepcionais.
Além disso, o Tribunal pode definir reparacdes para as vitimas, englobando tanto compensagdes
financeiras quanto programas de reabilitacdo, de acordo com o previsto no artigo 75 do Estatuto
de Roma, que estabelece a criagdo de um Fundo Fiducidrio para esse fim.

Caso Thomas Lubanga Dylo

O processo The Prosecutor v. Thomas Lubanga Dyilo (ICC-01/04-01/06) foi o primeiro
julgamento da histéria do Tribunal Penal Internacional (TPI) e representa um marco no
desenvolvimento do direito penal internacional contemporaneo. Lubanga, cidaddo congolés
nascido em 1960, foi fundador e lider politico da Unido dos Patriotas Congoleses (UPC) e
comandante militar das Forcas Patridticas para a Libertacdo do Congo (FPLC), grupo ativo
durante o conflito armado na regido de Ituri, na Republica Democratica do Congo (RDC), entre
1999 e 2003.

O caso foi encaminhado ao TPI em 2004, ap6s o governo congolés solicitar formalmente
a investigacao de crimes cometidos em seu territorio. Em 2006, Thomas Lubanga foi entregue
a Corte, tornando-se o primeiro réu detido e julgado em Haia sob o Estatuto de Roma (ICC,
2012).

Ele foi acusado de recrutar, alistar e utilizar criangas menores de 15 anos em hostilidades
armadas, configurando crimes de guerra conforme o art. 8° do Estatuto de Roma. As provas
apresentadas pela Promotoria incluiam depoimentos de vitimas, registros audiovisuais e
documentos que comprovavam o envolvimento direto do réu no recrutamento de criangas-
soldado.

Durante o julgamento, iniciado em 26 de janeiro de 2009, foram ouvidas mais de 60

testemunhas, incluindo ex-criancas combatentes e peritos da ONU. A decisdo unanime da
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Céamara de Julgamento I, proferida em 14 de margo de 2012, declarou Lubanga culpado e o
condenou a 14 anos de prisdo, sentenga que foi confirmada pela Camara de Apelagdes em 2014.

Além da pena privativa de liberdade, o Tribunal determinou a ado¢do de medidas de
reparagao as vitimas, em conformidade com o art. 75° do Estatuto de Roma. A decisao de
reparacdo, emitida em 2017, reconheceu o direito das vitimas a compensacao financeira e
simbdlica, e atribuiu a implementacdo ao Fundo Fiducidrio para as Vitimas (7Trust Fund for
Victims). Segundo o relatério oficial do TPI (ICC, 2017), o fundo destinou 10 milhdes de euros
para programas de reabilitacao fisica, apoio psicoldgico e reintegragcdo social de ex-criangas-
soldado.

Entretanto, a execugdo das reparacgdes enfrentou desafios significativos, sobretudo pela
falta de recursos e pela inseguranga persistente na regido de Ituri. Muitos beneficidrios
enfrentaram dificuldades de acesso as indenizagdes devido a auséncia de documentagao,
deslocamento forcado e destruicdo de comunidades. Apesar disso, o caso Lubanga consolidou
um precedente historico na jurisprudéncia internacional, ao reconhecer explicitamente o
recrutamento de criancas em conflitos armados como crime de guerra e afirmar a
responsabilidade penal individual de lideres politicos e militares.

De acordo com Ainley (2015), o julgamento de Lubanga “marcou a transi¢ao do TPI de
uma instituicdo tedrica para uma instancia funcional de justica global”, demonstrando a
viabilidade de responsabilizar individuos por violacdes graves de direitos humanos, ainda que
em contextos de fragilidade estatal.

Por outro lado, alguns autores, como Clark (2018), apontam que o processo revelou
limitagdes estruturais do TPI, como a dependéncia da cooperacao dos Estados e a dificuldade
em coletar provas em zonas de conflito ativo. Essas criticas reforcam a importancia de fortalecer
os mecanismos de execug¢do e de reparagdo, de modo que as sentengas do Tribunal resultem em
justica efetiva para as vitimas, e ndo apenas em condenacdes simbolicas.

Em sintese, o caso Thomas Lubanga Dyilo ndo apenas inaugurou a atuagao pratica do
Tribunal Penal Internacional, mas também consolidou principios fundamentais do direito penal
internacional, especialmente a protecao de criangas em conflitos armados, a reparagao integral
as vitimas e a afirmacdo da responsabilidade individual diante de crimes de guerra.

No entanto, apesar de sua importancia, o processo enfrenta algumas dificuldades, como,
por exemplo, a dependéncia da cooperacdo dos Estados nos atos, a obtencao de provas e a

protecdo as testemunhas. As dificuldades sdo ainda maiores em paises que ndo reconhecem a
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jurisdi¢do, além dos paises ndo possuem estrutura adequada para abrigar condenados ou
executar reparagoes, o que fragiliza o alcance das decisoes.

Além disso, ha questdes diplomaticas, como a nao adesdo de poténcias internacionais
ao Estatuto de Roma, o que limita o carater universal da jurisdicio do Tribunal.
Lewandowski (2002) destaca que o TPI simboliza a transi¢do de uma cultura de impunidade
para uma cultura de responsabilidade, mas ressalta que a consolida¢ao desse modelo depende

de vontade politica e da integragdo entre as instadncias nacionais € internacionais.

5 CONCLUSAO

Em suma, desde a criagdo do Tribunal Penal Internacional, ¢ possivel constatar um
esfor¢o crescente da comunidade internacional para fortalecer a justi¢a penal global. No ambito
do processo de condenagdo, o Tribunal Penal Internacional busca assegurar o devido processo
legal e defender o direto das vitimas testemunhas, mesmo diante da complexidade que envolve
a apuragao desses crimes. Apesar dos desafios relacionados a cooperacao internacional e a
lentidao processual, o TPI permanece como uma das institui¢des mais relevantes no combate a
impunidade internacional, devendo ser constantemente aprimorado para garantir que suas
decisdes resultem em justiga concreta para as vitimas de crimes contra a humanidade e de

guerra.
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