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Resumo: O estudo teve como objetivo inventariar a ictiofauna recifal em duas ilhas costeiras
do sudeste do Brasil, localizadas em Areas Marinhas Protegidas (AMPs), utilizando
imageamento com veiculos operados remotamente (ROV), bem como avaliar o status de
conservacao e as espécies alvo da pesca. Foram visualizados 16.661 individuos pertencentes a
81 espécies. Quarenta e nove foram registradas nas duas ilhas e a similaridade da composicéao
foi de 60,49%. Onze (14%) espécies foram classificadas em algum grau de ameaca e 26
(32,10%) sdo alvo da pesca. O ROV representa uma ferramenta importante para a
conservacao da ictiofauna, especialmente em areas protegidas.
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Reef Fish Composition in Marine Protected Areas in the Southwest Atlantic
through ROV Imaging

Abstract: The study aimed to inventory the reef fish fauna on two coastal islands in
southeastern Brazil, located in Marine Protected Areas (MPASs), using remotely operated
vehicle (ROV) imagery, as well as to assess the conservation status and target species of
fisheries. A total of 16,661 individuals belonging to 81 species were observed. Forty-nine
species were recorded on both islands, and the similarity in composition was 60.49%. Eleven
(14%) species were classified as threatened to some degree, and 26 (32.10%) are target
species for fisheries. The ROV represents an important tool for the conservation of fish fauna,
especially in protected areas.
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Introducéo

No Brasil, os ambientes recifais costeiros sdo ecossistemas altamente diversificados,
ricos em recursos naturais e de grande importancia ecoldgica, econdmica e social [1]. No
entanto, esses ecossistemas enfrentam varios estressores ambientais, como atividades
portudrias e turisticas, poluicdo, exploracio de petrdleo e gas, e pesca comercial [2]. As Areas
Marinhas Protegidas (AMPSs) sdo ferramentas cruciais para a preservacao da biodiversidade,
especialmente para predadores de topo, que desempenham um papel importante na
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manutencdo da qualidade do habitat [3-4]. A utilizacdo de técnicas ndo destrutivas, como
veiculos operados remotamente (ROV), tem se mostrado uma ferramenta complementar
importante para a amostragem da ictiofauna e tem sido amplamente utilizada em ecossistemas

marinhos, especialmente em AMPs.

Objetivos
O estudo objetiva inventariar a ictiofauna recifal em duas ilhas costeiras do sudeste
do Brasil, localizadas em AMPs, utilizando imageamento com ROV, bem como avaliar o

status de conservacdo e as espécies alvo da pesca.

Material e Métodos

O trabalho de campo foi realizado nos costdes rochosos de duas ilhas em Ubatuba, Sdo
Paulo, dentro da Area de Protecdo Ambiental Marinha do Litoral Norte (APAMLN): o Parque
Estadual Ilha da Anchieta (PEIA) e a Ilha do Mar Virado (IMV).

Em 2022, foram realizados censos visuais da ictiofauna em quatro pontos de cada ilha,
selecionados com base nas condi¢es geomorfoldgicas. Utilizando um ROV M2 CHASING,
foram percorridos transectos de 50 metros em ziguezague, a uma profundidade entre dois e
sete metros, durante 15 minutos por amostragem [5]. As coletas ocorreram em trés campanhas
por estacdo, de dia e a noite, totalizando 192 amostragens e 2.880 minutos de filmagem.

As espécies filmadas foram identificadas e quantificadas em laboratério seguindo a
bibliografia especifica [6-7]. Com base nas espécies por ilhas calculamos a similaridade da
composicao das espécies através do indice de Similaridade de Jaccard (Sj). As espécies foram
avaliadas quanto ao seu grau de conservacao seguindo o Decreto do Estado de Sdo Paulo N°
63.853, de 27 de novembro de 2018 [8], sendo: quase ameacada (QA), em perigo (EP), dados
deficientes (DD) e ndo avaliada (NA). Para a classificacdo das espécies alvo da pesca (P)
utilizou-se o trabalho de Rotundo (2020) [9].

Resultados

Foram visualizados 16.661 individuos pertencentes a 2 classes, 38 familias e 81
especies, nos recifes rochosos do Parque Estadual Ilha Anchieta e Ilha do Mar Virado.
Chondrichthyes representou 5,30% (n=4) das espécies; as familias Rhinobatidae, Dasyatidae,

Gymnuridae e Aetobatidae apresentaram apenas 1 espécie cada (1,23%), sendo elas;
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Pseudobatos percellens (IMV, EP), Dasyatis hypostigma (IMV, PEIA, NA), Gymnura
altavela (PEIA, EP) e Aetobatus narinari (PEIA, QA), respectivamente.

Osteichthyes representou 95,06% (n=77) das espécies. A familia Carangidae
apresentou maior nimero de espécies (n=9; 11,11%), sendo elas; Caranx bartholomaei (IMV,
PEIA, DD, P), C. latus (IMV, PEIA, DD, P), C. hippos (IMV, NA, P), Chloroscombrus
chrysurus (IMV, PEIA, NA), Selene vomer (IMV, PEIA, QA, P), S. setapinnis (IMV, NA, P),
Seriola rivoliana (IMV, DD), Trachinotus goodei (PEIA, NA, P) e T. carolinus (PEIA, NA,
P). A familia Serranidae apresentou 8 espécies (9,88%), sendo elas; Diplectrum formosum
(PEIA, NA), D. radiale (IMV, PEIA, NA), Serranus baldwini (IMV, PEIA, DD), S.
flaviventris (IMV, PEIA, DD), Mycteroperca acutirostris (IMV, PEIA, NA, P), Epinephelus
marginatus (IMV, PEIA, EP, P), Hyporthodus niveatus (IMV, EP) e Rypticus spp. (IMV,
NA). A familia Labridae apresentou 6 espécies (7,41%); Halichoeres brasiliensis (IMV,
PEIA, NA), H. poeyi (IMV, PEIA, NA), Cryptotomus roseus (IMV, DD), Bodianus rufus
(PEIA, DD), Sparisoma axillare (IMV, PEIA, EP, P) e S. frondosum (PEIA, EP, P). A familia
Gerreidae apresentou 6 espécies (7,41%); Eucinostomus argenteus (PEIA, NA), E. gula
(IMV, PEIA, DD), E. melanopterus (IMV, PEIA, DD), Eucinostomus spp. (IMV, PEIA, NA),
Eugerres brasilianus (PEIA, DD) e Diapterus rhombeus (PEIA, NA). A familia Haemulidae
apresentou 6 espécies (7,41%); Anisotremus surinamensis (IMV, PEIA, NA, P), A. virginicus
(IMV, PEIA, NA), Haemulon atlanticus (IMV, PEIA, DD), H. aurolineatum (IMV, PEIA,
NA), H. plumierii (IMV, PEIA, NA) e Orthopristis rubra (IMV, PEIA, QA). A familia
Pomacentridae apresentou 4 espécies (4,94%); Abudefduf saxatilis (IMV, PEIA, NA),
Stegastes fuscus (IMV, PEIA, NA), S. variabilis (IMV, NA) e Azurina multilineata (PEIA,
NA). A familia Blenniidae apresentou 3 espécies (3,70%); Parablennius marmoreus (PEIA,
NA), P. pilicornis (IMV, PEIA, NA) e Hypleurochilus fissicornis (IMV, NA). A familia
Clupeidae apresentou 2 espécies (2,47%); Harengula clupeola (IMV, PEIA, NA, P) e
Opisthonema oglinum (IMV, PEIA, NA, P). A familia Holocentridae apresentou 2 espécies
(2,47%); Holocentrus adscensionis (IMV, PEIA, NA) e Myripristis jacobus (IMV, PEIA,
NA). A familia Labrisomidae apresentou 2 espécies (2,47%); Labrisomus nuchipinnis (IMV,
NA) e Malacoctenus delalandii (IMV, PEIA, DD). A familia Kyphosidae apresentou 2
especies (2,47%); Kyphosus vaigiensis (IMV, PEIA, NA, P) e K. sectatrix (IMV, PEIA, NA,
P). A familia Lutjanidae apresentou 2 espécies (2,47%); Lutjanus analis (PEIA, NA, P) e L.
synagris (IMV, PEIA, DD, P). A familia Sciaenidae apresentou 2 espécies (2,47%);
Odontoscion dentex (IMV, PEIA, DD) e Pareques lineatus (IMV, PEIA, DD). A familia
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Acanthuridae apresentou 2 espécies (2,47%); Acanthurus chirurgus (IMV, PEIA, NA), A.
bahianus (IMV, PEIA, NA). A familia Sparidae apresentou 2 espécies (2,47%); Calamus
penna (IMV, PEIA, DD, P) e Diplodus argenteus (IMV, PEIA, NA). As demais familias
apresentaram apenas uma espécie (1,23%) sendo; Elopidae: Elops sp. (PEIA, NA),
Pristigasteridae: Pellona harroweri (IMV, NA), Engraulidae: Anchoa sp. (IMV, PEIA, DD,
P), Ariidae: Aspistor luniscutis (PEIA, DD), Apogonidae: Apogon americanus (IMV, PEIA,
DD), Gobiidae: Coryphopterus glaucofraenum (IMV, PEIA, NA), Mugilidae: Mugil curema
(IMV, NA, P), Exocoetidae: Cypselurus sp. (PEIA, NA), Sphyraenidae: Sphyraena
guachancho (PEIA, DD, P), Trichiuridae: Trichiurus lepturus (IMV, PEIA, NA, P),
Centropomidae: Centropomus undecimalis (PEIA, QA, P). Mullidae: Pseudupeneus
maculatus (IMV, PEIA, DD), Pempheridae: Pempheris schomburgkii (IMV, PEIA, DD),
Chaetodontidae: Chaetodon striatus (PEIA, NA), Pomacanthidae: Pomacanthus paru (IMV,
PEIA, QA), Ephippidae: Chaetodipterus faber (PEIA, NA), Ogcocephalidae: Ogcocephalus
vespertilio (IMV, PEIA, NA), Tetraodontidae: Sphoeroides camila (IMV, PEIA, DD) e
Monacanthidae: Stephanolepis hispida (IMV, PEIA, NA, P).

No PEIA foram visualizados 9.213 individuos pertencentes a 69 espécies, sendo 20
espécies (24,69%) visualizados exclusivamente nesta ilha. No IMV foram visualizados 7.448
individuos pertencentes a 61 espécies, sendo 12 espécies (14,81%) visualizados
exclusivamente nesta ilha. Quarenta e nove foram registradas nas duas ilhas e a similaridade
da composicdo foi de 60,49%. Das 81 espécies, 11 (14%) foram classificadas em algum grau

de ameaca e 26 (32,10%) séo alvo da pesca.

Discussao

A sobrepesca e a captura acidental sdo os principais fatores negativos que afetam as
espécies ameacadas registadas no PEIA e IMV [10] destacando a importancia das APMs e de
fiscalizagéo efetiva.

A utilizacdo de métodos nédo letais para a quantificacdo das comunidades de peixes
vem aumentando cada vez mais nas AMPs do Brasil, principalmente através dos sistemas de
cameras estacionarias [11]. Apesar de poucos estudos utilizam ROVs em areas rasas (<20 m)
[5] devido ao alto custo dos equipamentos e a necessidade de treinamento especializado para
seu manuseio, 0 cendrio esta mudando. A crescente demanda internacional incentivou o
desenvolvimento de ROVs mais acessiveis e tecnologicamente avancados, facilitando sua

aquisicdo e operacao. Esses veiculos tém se mostrado eficientes na avaliagdo de comunidades
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de peixes, especialmente em habitats sensiveis dentro de areas protegidas, como os ambientes
recifais [5], que abrigam uma grande quantidade de espécies ameacadas, alvo de pesca e

endémicas [12].

Concluséo

A utilizagéo do ROV se mostrou eficiente na detec¢do de componentes da comunidade
de peixes, especialmente em habitats sensiveis dentro de areas protegidas, como os ambientes
recifais que abrigam uma quantidade representativa de espécies ameacadas e vidadas pela

pesca.
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