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Resumo:O presente artigo tem como objetivo tragar um panorama sobre as eventuais
defesas do réu no novo Cddigo de Processo Civil, destacando-se as formas de seu
oferecimento e as questBes relacionadas as singularidades "iter procedimental” de cada
uma. Ao analisarmos as defesas, em particular, buscamos preencher algumas lacunas,
inclusive com relacdo as decisGes e 0s respectivos recursos, lancando ideias, ora com base
em principios, ora com base em analogia.As inovages sdo muitas e serdo necessarios
diversos ajustes, para que a maquina judiciaria e o sistema processual alcancem a
celeridade desejada, sem deixar de lado a finalidade precipua da jurisdicdo: Justica.

Palavras-chave: Codigo de Processo Civil de 2015. Defesa do réu.

Resumé:Le présent article a pour but tracer un panorama sur les éventuelles défenses du
défendeur dans le nouveau Code de Procédure Civile, en insistant sur les formes de son
offre et les questions liées aux singularités du développement procédural de chacune. En
analysant les défenses en particulier, on cherche a remplir quelques lacunes, y compris par
rapport aux décisions et leurs ressources, tout en lancant des idées basées sur les principes
ou sur I’analogie. Les innovations sont nombreuses et il faudra plusieurs ajustements pour
que la machine judiciaire et le systeme de procédure atteignent la célérité desirée, sans
oublier la finalité essentielle de la juridiction: la Justice.

Mots-clé: Code de procédure civile 2015. La defense de I'accusé.
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INTRODUCAO

O novo CPC esta dividido em "parte geral" que contém "seis" livros, "parte
especial” composta de " trés livros” e "livro complementar” , com as disposi¢cdes geralis,
tratando de temas como o direito intertemporal.

Os seis livros que integram a “parte geral ” sdo : das normas processuais civis; da
funcdo jurisdicional; dos sujeitos do processo; dos atos processuais; da tutela proviséria ,
além da formacdo, suspensao e extingcao do processo.

Na “parte especial” temos o processo de conhecimento e o cumprimento de
sentenga; 0 processo de execucdo e 0s processos de competéncia dos Tribunais, e também a
matéria recursal, denominada "dos processos nos Tribunais e dos meios de impugnacéo das
decisdes judiciais™.

Neste artigo, tracaremos breves consideracfes sobre algumas defesas do réu, no
procedimento comum, que, alias, € o Unico adotado no processo de conhecimento, previsto
no novo diploma legal.

I - NO CODIGO DE 1973.

Atualmente, o demandado pode apresentar as seguintes defesas no processo, de rito
ordinario: contestacdo, reconvencgdo, excecdes de impedimento e suspeicdo, excecdo de
incompeténcia absoluta (alegavel em preliminar de contestacéo) e relativa, impugnacdo ao
valor da causa e impugnacdo aos beneficios da Justica Gratuita, em regra, no prazo comum
de 15 dias, a contar da juntada do mandado citatorio.

Com relacdo ao procedimento, contestagdo e reconvencdo, nos mesmos autos e
ofertadas em peticdes distintas, mas no mesmo ato, ou seja, simultaneamente (art. 299), e as
excecOes, também em diferentes peticdes, cujas autuacoes sdo feitas em apenso, nos termos
da Lei.

I1 - NO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.

A peca contestatéria ganha extrema relevancia, uma vez que a reconvencao (art.
343); a alegacdo de incompeténcia relativa (art. 337, inciso Il), o inconformismo com
relacdo ao valor atribuido a causa (art. 293) e a impugnacédo a gratuidade (art. 100), serdo
propostas dentro da contestacdo, em matéria preliminar, excetuando-se a reconvencao que
deverd ser oferecida, apés as alegac@es relativas ao mérito, obedecendo, desta forma, a
l6gica juridica.

As excecbes de impedimento e de suspeicdo, que podem ser oferecidas pelos
litigantes, sofreram algumas alteragdes, mas mantiveram o procedimento.
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a) DA RECONVENCAO.

Vem tratada no art. 343, que contém 6 paragrafos.

A primeira importante alteracdo diz respeito ao modo pelo qual é feito seu
oferecimento: na prépria contestacéo.

Por outro lado, embora o texto legal seja omisso, parece-nos que por uma questao
de logica, a matéria reconvencional deve ser deduzida, depois das defesas diretas e indiretas
de mérito, apresentadas na peca contestatoria.

Frise-se, ainda, que o réu podera propor reconvengdo, independente de oferecer
contestacdo, com base no paragrafo 6°, do art. 343. Cuida-se da autonomia da reconvengéo
com relacdo a acdo principal, também caracterizada no paragrafo 2°, do mesmo artigo.

Tanto é que, havendo pedido de desisténcia ou a extingdo do processo sem
resolucdo do merito, em relacdo a acdo principal, a reconvencdo prosseguird até o
julgamento do mérito, se presentes as condi¢cbes da acdo, bem como 0s pressupostos
processuais especificos, quais sejam: conexdao com a acao principal ou com o fundamento
da defesa.

E evidente que, neste caso, para afastar eventual revelia, por falta da contestacio, a
reconvencdo devera estar fundada nos mesmos fatos ou o conjunto de alegacdes por si so,
modifique, impeca ou extinga o suposto direito do autor, alinhavado na peticéo inicial.

De outra forma, em regra, forcoso reconhecer, com relacdo a acao principal, a
ocorréncia da revelia e seus efeitos, salvo nas hipoteses em que, embora decretada, seus
efeitos ndo incidem (art. 345), como, por exemplo, quando o litigio versar sobre direitos
indisponiveis.

Outra alteracdo relevante refere-se a possibilidade de o réu promover a reconvencgao
em litisconsorcio ativo ou passivo, ou seja, ao lado de ou contra um terceiro (paragrafos 3°
e 4°, do art. 343).

Ainda tratando-se de legitimidade, quando o autor for substituto processual, o
reconvinte afirmando ser titular de direito em face do substituido, poderd propor a
reconvencdo, contra o demandante, também na qualidade de substituto processual.

No que tange ao recurso que impugna as decisdes de indeferimento liminar ou de
rejeicdo da reconvencdo, considerando-se 0 novo sistema, que prima pela economia e pela
celeridade, € de se admitir a interposicdo do agravo de instrumento, embora ndo haja
expressa previsao legal.
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Para Scarpinella também é possivel “entender que a decisdo liminar relativa a
reconvencao é recorrivel nos termos do paragrafo 1° do art. 1.009 (como preliminar de
apelo ou de contrarrazées) *.

b) DA ALEGACAO DE INCOMPETENCIA RELATIVA.

Devera ser feita em preliminar de contestacao (arts. 64 c/c art. 337, inciso Il), ou
seja, foi suprimida a “excegdo de incompeténcia”, no entanto, Se 0 réu deixar de alegar,
ocorre a preclusdo temporal e, por conseqiiéncia, prorroga-se a competéncia (paragrafo 4°
do art. 64 c/c o art. 65).

Continua em vigor a Sumula de n° 33, do STJ, que proibe ao juiz declarar a
incompeténcia relativa de oficio.

Com relagdo a possibilidade de o magistrado, antes da citacdo, analisando o
contrato, determinar a remessa dos autos ao juizo do foro de domicilio do réu (paragrafo 3°,
do art. 63), pode, a primeira vista, parecer uma exce¢do a mencionada Sumula, mas, na
verdade, tal ato decorre da declaracdo de ineficacia da clausula abusiva, comumente
inserida nos pactos decorrentes, em regra, das relagdes de consumo (art. 51, do CD do
Consumidor).

Vale dizer, a ordem de remessa dos autos ocorre para dar efetividade a declaragédo
de nulidade, uma vez que o controle das clausulas abusivas, nos contratos de consumo e de
adesdo, sdo de ordem publica (art. 1°, do estatuto consumerista).

Destaque-se, por oportuno, que o Magistrado, pelo novo estatuto processual, podera
aplicar tal medida também em contratos fundados em relacdo juridica civil, desde que a
fixacdo da clausula de eleicdo de foro seja abusiva, impossibilitando a parte seu acesso a
Justica.

De qualquer modo, alegada a incompeténcia, quer absoluta, quer relativa, o juiz
tem que decidir, imediatamente, por forca do paragrafo 2°, do art. 64.

Convém salientar que, antes de qualquer deciséo, seja provocada pelo litigante , seja
de oficio, o magistrado tem que dar oportunidade a parte de exercer o contraditorio e a
ampla defesa, com fulcro nos arts. 9° e 10°, do CPC de 2015.

¢) DAS EXCECOES DE IMPEDIMENTO E DE SUSPEICAO.

O rol de motivos, que provocam o impedimento, vem estabelecido no art. 144 e o da
suspeicdo no art. 145.

As mencionadas exce¢oes, que tanto podem ser oferecidas pelo autor, quanto pelo
réu, trazem, em seus conteudos, alegacdes que visam afastar o magistrado do processo, uma
vez que, se verdadeiras, podem caracterizar violacdo ao principio da imparcialidade do juiz

! Scarpinella, Céssio Bueno. Novo Cédigo de Processo Civil, Saraiva 2015, p. 259.

UNISANTA Law and Social Science — p. 267 - 275; Vol. 4, n® 3 (2015) P&gina 270



Sandra Aparecida Sa dos Santos

e, em Ultima anéalise, do principio do devido processo legal, a que todos os jurisdicionados
tém direito.

Ressalte-se que hé acréscimo de importante motivo de suspeicdo, qual seja, quando
0 julgador for amigo intimo ou inimigo dos advogados das partes, constantes dos
Instrumentos de Mandatos (art. 145, inciso I).

No que tange ao procedimento (art. 146), manteve-se o prazo de 15 dias, para o
oferecimento da excecdo, a contar do conhecimento do fato.

Na hipotese de o juiz ndo reconhecer os mencionados impedimento ou suspeicao,
determinard a autuacdo em apartado, no entanto, ocorreu modificagdo com relagdo ao
prazo, no qual o magistrado apresentara suas razdes, que passou de 10 para 15 dias
(parégrafo 1°, do art. 146), ordenando, depois, a remessa do incidente ao Tribunal.

Também continua em vigor a norma que equipara 0 juiz excepto a parte, uma vez
que ele € o réu da excecdo, quando o Tribunal, acolhendo a alegacéo, condena-o nas custas
do incidente, no caso de impedimento ou de manifesta suspei¢do, nos termos do paragrafo
5°, do art. 146 (a palavra ‘manifesta’ foi acrescentada, antes bastava o acolhimento da
excegdo).

Sem correspondéncia com o Cédigo atual, os paragrafos 6° e 7°, do art. 146, cuidam

da decretacdo, pelo Tribunal, e da extensdo da nulidade dos atos praticados pelo juiz,
considerado suspeito ou impedido.

d) DO INCONFORMISMO COM O VALOR ATRIBUIDO A CAUSA.

O valor dado a causa € requisito da peticdo inicial. Tem relevancia porque €
parametro, entre outras funcées, para

1. o recolhimento de custas (1% sobre o valor atribuido a demanda);
2. 0 arbitramento de honoréarios advocaticios (paragrafo 2°, do art. 85);

3. no caso de propositura de acdo rescisoria (art. 968, inciso 1), determinar a caucao (5%
sobre o valor dado a causa);

4. limitar a competéncia dos Juizados Especiais Civeis Estadual e Federal (art. 3°, inciso I,
Lei 9.099/95 e art. 3° da Lei 10.259/01);

5. a fixacdo de multas, de natureza diversas, entre elas, podemos mencionar a do paragrafo
Gnico do art.774, que estabelece sancdo processual quando o executado intimado, ndao
indica ao juiz quais sdo e onde estdo os bens sujeitos a penhora.

O valor da causa pode ser legal (art. 292) ou voluntario. Esta Gltima espécie ocorre
quando a causa ndo tenha um valor econbémico, entretanto, mesmo assim, o autor, por
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estimativa, deve atribuir algum valor (art. 291), o que, em regra, ocorre, por exemplo, nos
Mandados de Seguranga.

Tratando-se de valor legal (art. 292), se o autor desobedecer ao que esta
determinado em lei, o juiz corrigird de oficio e por arbitramento, adequando o valor de
modo a corresponder ao contetdo patrimonial em discussdo ou ao proveito econdémico que
o demandante quer obter, com base no paréagrafo 3°, do art. 292.

Tal dispositivo veio dar celeridade ao processo, uma vez que, atualmente, na falta
de observancia do valor legal pelo demandante, o magistrado determina a emenda da
inicial, visando a correcdo do mencionado valor, causando morosidade ao feito, de modo
que, bastante salutar a nova regra, com a possibilidade de correcao de oficio pelo juiz, que
ordenard, no mesmo ato, o recolhimento das custas.

Com relacdo ao recurso que o demandante tem para impugnar a decisdo que corrige
o valor da causa de oficio, parece-nos que é cabivel o agravo de instrumento:

Art. 1.015: cabe agravo de instrumento contra as decisdes interlocutorias que
versarem sobre:

inciso Il - mérito do processo.

E que, sendo o valor da causa legal, corresponde ao pedido mediato, o bem pelo
qual se exerce a pretensdo em Juizo, ou seja, o valor faz parte do mérito da demanda.

Exemplificamos: se a acdo € de cobranca e hd cumulacdo de pedidos, o valor da
causa deve corresponder a soma de todos eles, ou seja, 0 objeto da causa é a quantia que se
pretende obter com o pronunciamento jurisdicional de condenacao do réu, pedido imediato.

Conforme menciona Rodrigo da Cunha Lima Freire, em seu artigo “Preliminares,
prejudiciais e mérito da causa” 2:

Liebman ensina que "o elemento que delimita em concreto 0 mérito da causa nao &,
portanto, o conflito existente entre as partes fora do processo, e sim o pedido feito ao juiz
em relacdo aquele conflito™.

E ainda, no mesmo artigo: “O pedido fixa o principal ponto duvidoso do processo,
também conhecido como objeto litigioso do processo, thema decidendum, questdo de
fundo, fundo do litigio, res in judicium deducta, pretensdo (pretensdo processual ou
afirmacdo de direito material), lide de meérito, lide, questdo de mérito, meritum
rei, meritum causae, mérito da causa ou, simplesmente, mérito”.

Vale dizer, o valor legal dado a causa é o valor do pedido que esta relacionado
diretamente com o mérito da demanda, especificamente, com o pedido mediato, motivo
pelo qual cabivel o agravo de instrumento, em que pese ao entendimento diverso apontando
para a apelacdo, como sendo o recurso adequado *.

2 http://jus.com.br/artigos/4145/preliminares-prejudiciais-e-mérito-da-causa.
¥ Scarpinella, Cassio Bueno. Novo Cadigo de Processo Civil, Saraiva 2015, p. 212.
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De qualquer modo, no inovador sistema processual, além de o juiz poder corrigir de
oficio o valor dado a causa, se ndo o fizer, o demandado podera impugnar aquele valor, em
preliminar de contestacdo (art. 293), sendo o0 agravo de instrumento o recurso cabivel da
decisdo, pelas razdes ja expostas.

e) IMPUGNACAO AO PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA.

Os arts. 98 ao 102, do novo estatuto, regulam a matéria referente a gratuidade da
justica, mas a Lei 1.060/50 que teve alguns de seus artigos revogados expressamente,
conforme estabelece o inciso 11, do art. 1.072, continua vigorando, parcialmente, no que se
harmonizar com a nova sistematica processual®.

Percebe-se que indmeros dispositivos do Cddigo em referéncia, refletem as
reiteradas decisdes dos Tribunais sobre determinados temas.

Neste sentido, o art. 98 estabelece que tem direito a gratuidade a pessoa natural ou
juridica, brasileira ou estrangeira com insuficiéncia de recursos; e o paragrafo 4° impde ao
beneficiario o dever de, ao final, pagar as multas processuais que Ihe sejam impostas.

Finalmente, para o nobre e livre exercicio da advocacia, o paragrafo 4°, do art. 99,
deixa claro que o fato de o requerente da gratuidade ter a assisténcia de advogado
particular ndo € impedimento para a concessao do beneficio, afastando de vez, as injustas
decisdes que provocavam, além da perda de tempo do causidico com a interposicdo do
agravo de instrumento, a morosidade do processo, sendo certo que, em regra, o Tribunal
reformava as referidas decisdes, com a afirmacdo agora expressa no mencionado artigo.

Sobre o instituto propriamente dito, o art. 100, do CPC de 2015, estabelece em que
pecas processuais a parte contraria podera oferecer impugnacéo ao deferimento do pedido
de justica gratuita.

Para 0 réu, na contestacdo; para o autor, na réplica; para o vencedor, na
contrarrazdes da apelacdo, se ha pedido feito pelo vencido em suas razdes recursais.

Frise-se que, seja qual for a peca, a matéria deve ser alegada em preliminar,
considerando-se sua natureza processual.

Quando o pedido for superveniente, isto €, durante a tramitacdo do feito ou
formulado por terceiro, a parte contraria podera impugnar, por simples peticdo, nos mesmos
autos e sem suspensdo do processo, observando-se o prazo de 15 dias, a contar da
intimacdo da decisdo que deferiu o pedido de Justica Gratuita.

O recurso cabivel para atacar a decisdo, que indefere ou acolhe o pedido de sua
revogacdo, € o agravo de instrumento (art. 101). Percebe-se que o legislador possibilitou ao

* Néri Janior, Nelson e Andrade Néri, Rosa Maria. Comentérios ao Cdigo de Processo Civil. Revista dos
Tribunais, p. 469.
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suposto beneficiario que teve negado o seu pedido, a imediata revisdo, pelo Tribunal, da
decisdo que lhe negou ou lhe retirou o beneficio.

Em contrapartida, para impugnar a decisdo que defere ou mantém a gratuidade, a
parte podera valer-se, dependendo do caso, das razdes ou contrarrazfes de apelagdo, por
forga do paragrafo 1°, do art. 1.009, uma vez que ndo ha previsao especifica sobre o tema.

Quando a analise do pedido de concessdo do beneficio for feita na sentenga, seja
para deferir ou indeferir, a apelagdo é o recurso adequado.

Nesta hipétese, o recorrente estara dispensado do recolhimento de custas, inclusive
do preparo, até a decisdo do relator sobre a questdo, que devera ser proferida, antes do
julgamento do recurso (paréagrafo 1°, do art. 101).

Se o0 apelante ndo fizer jus ao beneficio, devera recolher as custas processuais, por
determinacdo do relator ou do 6rgdo colegiado, no prazo de 5 dias, sob pena de nao
conhecimento do recurso (paragrafo 2°, do art. 101).

Ocorrendo a imutabilidade da decisdo que revoga a gratuidade, a parte € obrigada a
recolher todas as despesas, no prazo fixado pelo magistrado (art. 102).

N&o havendo o recolhimento, culminard com a extingdo do processo sem resolucéo
do mérito, caso seja 0 autor que descumpriu a determinacao ou, nos demais casos, enquanto
ndo for comprovado o depdsito, vedada a pratica de qualquer ato ou diligéncia requerida
pela parte devedora (paragrafo Unico do art. 102).

Parece-nos que esta sangdo processual beira a inconstitucionalidade, pelos seguintes
motivos:

a) violacdo ao principio da inafastabilidade da jurisdi¢do, art. 5°, inciso XXXV; da C.F.,
também conhecido como o do acesso a justica;

b) violagdo ao principio da efetividade da prestacdo jurisdicional, art. 5°, inciso LXXVII, da
Carta Magna.

A titulo de argumentacdo, pode o autor provocar a extingdo do feito,
propositadamente, deixando de recolher as custas.

Ocorre que o réu tem direito a prestacdo jurisdicional de mérito, ao decreto de
improcedéncia do pedido, com a consequiente formacao da coisa julgada material.

A solucdo que poderia ser adotada é converter o valor em divida fiscal, com a
propositura da respectiva execuc¢do, igual ocorre em outras hipoteses do Cddigo de
Processo Civil, quer atual (paragrafo Unico do art.14), quer novo (paragrafo 3°, inciso VI,
art. 77).

Com esta ultima ponderacdo, encerramos este artigo, na certeza de que muitos
temas gerardo controvérsias e s6 o tempo, com o pronunciamento dos Tribunais, provocado
pelos recursos, consolidara a aplicacdo da inovadora sistematica processual.
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